dr hab. Stawomir Przybylinski, prof. UWM Olsztyn, dn. 27.02.2017 r.
Wydziat Nauk Spotecznych

Uniwersytet Warminsko - Mazurski w Olsztynie

Ocena
dorobku naukowego, osiggniec¢ dydaktycznych, organizacyjnych
I popularyzatorskich dra Pawta Szczepaniaka w postepowaniu 0 nadanie stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie

pedagogika

Konstruujgc ocene bede brat pod uwage przede wszystkim ustawowe zapisy
(art. 16 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki - Dz. U. nr 65 poz. 595 z p6zn.
zm.), ale rowniez odniose sie do kryteriow wskazanych w rozporzadzeniu MNiSW z
dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej sie o

nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. nr 196, poz. 1165).

Informacje wprowadzajace

Dr Pawet Szczepaniak w 1980 roku ukonczyt studia magisterskie (pedagogika
specjalna - specjalnoS¢ resocjalizacja) na Wydziale Filozoficzno-Historycznym
Uniwersytetu Wroctawskiego. Natomiast stopien naukowy doktora nauk
humanistycznych w zakresie pedagogiki zostat Mu nadany uchwatg Rady Wydziatu
Nauk o Wychowaniu Uniwersytetu £6dzkiego w dniu 17.02.2000 r. Ponadto dr P.
Szczepaniak ukonczyt rowniez Szkote Praw Cziowieka (dla wyktadowcow i
dziataczy Helsinskiej Fundacji Praw Cziowieka - 9.11.1991-11.02.1992 r.). W 1996 r.

ukonczyt kurs mediatorow organizowany przez Polskie Centrum Mediacji. Od 1



pazdziernika 2000 roku do chwili obecnej pracuje na stanowisku adiunkta na
Uniwersytecie Warszawskim, Wydziat Nauk Spotecznych i Resocjalizacji, Instytut
Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizaciji.

Odnotowac takze nalezy fakt, iz dr Pawetl Szczepaniak pretendowat juz do
stopnia naukowego doktora habilitowanego z dyscypliny pedagogika, lecz jak
czytamy we Wnhniosku, Rada Wydzialu Nauk Historycznych i Pedagogicznych
Uniwersytetu Wroctawskiego, uchwatg z dnia 12 grudnia 2012 roku nie dopuscita Go

do kolokwium habilitacyjnego.

Kryteria oceny w zakresie osiggnie¢ naukowo-badawczych Habilitanta

1) Autorstwo lub wspoétautorstwo publikacji naukowych w czasopismach
znajdujacych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR) lub na liScie European
Reference Index for the Humanities (ERIH) - brak.

2) Autorstwo lub wspoétautorstwo monografii, publikacji naukowych w
czasopismach miedzynarodowych lub krajowych innych niz znajdujgce sie w
bazie Journal Citation Reports (JCR) lub na liscie European Reference Index
for the Humanities (ERIH).

Do wniosku dotgczono wykaz publikacji po uzyskaniu stopnia doktora. Holistycznie
rzecz ujmujgc zestaw ten jest znaczacy. Przez blisko 20 lat po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora Habilitant mocno pracowat nad wiasnym dorobkiem naukowo-
badawczym, ktory postrzegam pozytywnie. Nie wida¢ wigkszych czasookreséw, w
ktorych dr P. Szczepaniak miatby istotne luki, czy przestoje w swojej naukowej
twérczosci. Sukcesywnie i z widocznym namystem kresli swoja Sciezke i roztacza
przestrzenn whasnych poczynan publikacyjnych. Ponizej wskaze kilka danych, ktére
zdajg sie to poswiadczac. Otdz pojawiajg sie w dorobku dra Szczepaniaka artykuty w
krajowych punktowanych czasopismach naukowych, m.in. w waznych i
rozpoznawalnych fachowych periodykach, tj. ,Profilaktyka Spoteczna i
Resocjalizacja” (4 art.) oraz ,,Resocjalizacja Polska” (1 art.). Tym niemniej trzeba

wskaza¢ mimo wszystko na nieznaczng aktywnos$¢ dra Szczepaniaka w odniesieniu
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do publikowania w tematycznych punktowanych czasopismach. Habilitant raczej
koncentrowat i koncentruje sie publikacyjnie na rozdziatach w monografiach
wieloautorskich, nie dbajgc odpowiednio, jak wida¢ o ukazywanie swoich
naukowych mysli na tamach czasopism. Cho¢ w Jego dorobku odnajdujemy takie
publikacje w czasopismie ,,Opieka-Terapia-Wychowanie", ,,Forum Penitencjarne",
»Mediator", czy ,,Refleksje". Warto takze czyni¢ starania zwigzane z publikowaniem
w czasopismach znajdujgcych sie w bazie Journal Citation Reports (JCR) lub na liscie
European Reference Index for the Humanities (ERIH). Najliczniejszg grupe
publikacji, blisko 50 stanowig w dorobku dra Szczepaniaka rozdziaty w
monografiach. Pewna czes¢ z nich (okoto 10) to jednak publikacje zbyt zwiezie,
kilkustronicowe, by potraktowac je jako te spetniajgce kryteria. Publikacje dotgczone
do dokumentacji byty wydawane w latach 2000-2015 w tematycznych ksigzkach o
zasiegu krajowym, o czym moga Swiadczy¢ wydawnictwa i miejsca wydania (tj.
m.in. Warszawa, Krakow, Kalisz, Torun, czy Opole). Autor posiada takze 4 teksty w
jezyku rosyjskim. Dynamizm i operatywno$¢ dra P. Szczepaniaka w zakresie
publikacyjnym ksztattuje sie na wiasciwym poziomie. Liczba i zakres Jego publikacji
Swiadczy o Jego aktywnosci na arenie krajowej i wiasciwej wspotpracy ze
srodowiskiem, co stanowi w mojej ocenie wazny element zycia naukowego.
Publikacje Habilitanta posiadajg wspodlng ptaszczyzne powigzan i w miare wihasciwie
wytyczone pole problemowe. Z konsekwencjg podejmuje zakresy problemowe
zogniskowane na przestrzeni resocjalizacyjnej zanurzonej w nurcie penitencjarnej
narracji. Habilitant sam niejako wyznacza obszary swojej dziatalnosci naukowo-
badawczej, wskazujgc iz zainteresowania czy poszukiwania badawcze wigze z
naukami o wychowaniu; teorig i metodyka pedagogiki specjalnej, resocjalizacyjnej i
penitencjarnej. Tutaj tez czyni rozwazania wielowatkowe, poruszajac nieraz
fundamentalne  kwestie na styku  wychowanie/socjalizacja/resocjalizacja,
konstruujac watki zwigzane w szczegélnosci z patologizacjg zycia spotecznego czy
wykluczeniem spotecznym. Rozwazania te zauwazam poczawszy od tekstu z 2002
roku - ,,Czym skorupka za mtodu nasigknie (...)". Przestrogi i nadzieje resocjalizacji,

[w] B. Glowacka, L. Pytka (red.) By¢ dzieckiem i przetrwaé, Warszawa, w ktérym to



dr P. Szczepaniak pisze: ,,Wychowanie to, wspierajgce dochodzenie do dobra, wigze
z niwelowaniem oddziatywan bazujgcych na dominacji wychowawcy i
spoteczenstwa (i przemocy) oraz akcentuje potrzebe uwzglednienia w wigkszym
zakresie Kkierowania wlasnym rozwojem przez podmioty uczestniczgce w tym
procesie (takze w instytucjach karnych)." Poprzez szkic z 2004 roku - ,,Znaki czasu:
marginalizacja i wykluczenie spoteczne [w:] M. Prokosz (red.) Dewiacyjne aspekty
wspoétczesnego Swiata. Przejawy - zapobieganie - terapia, Torun, gdzie Habilitant
relacjonuje oddziatywania czy tez znaczenie roznych Srodowisk i czynnikdw na
wzrastanie i przyszto$¢ dzieci i miodziezy. Te watki tematyczne kontynuuje
jednakowoz w ,Edukacja (dla) ludzi wykluczonych [w:] M. Podgorny (red.)
Cztowiek na edukacyjnej fali. Wspoétczesne konteksty edukacji dorostych, Krakow
2005 oraz poniekad w publikacji z 2007 r. - ,,Strach i lek - wybrane problemy [w:] M.
Libiszowska-Z6ttkowska (red.) Czego obawiaja sie ludzie. Wspébiczesne zagrozenia
spoteczne - diagnoza i przeciwdziatanie, Warszawa. Zasygnalizowany nurt mimo,
ze wazny, a W niektorych prowadzonych przez Autora dyskursach, wrecz
zasadniczy, to jednak nacisk potozytbym na obszar drugi rozleglejszy publikacyjnie,
ktory wypetniony jest mysla penitencjarng, a nawet filozofig inkarcerowang, w ktorej
najintensywniej eksponowanym jest polski system penitencjarny o zabarwieniu
legislacyjnym i wykonawczym. Okre$lona cze$¢ rozpraw dra Pawla Szczepaniaka
odnosi sie do warstwy ilustrujgcej, ukazujgcej swoistg fotografie resocjalizacji
penitencjarnej w sensie prawnym, jako tej przestrzeni ludzkiej egzystencji, w ktorej
warto i nalezy dokonywac transpozycji. Habilitant odnosi sie w swoich analizach
teoretycznych i empirycznych do aksjologicznych, teleologicznych pierwiastkéw ze
wskazaniem na metodyke oddziatywania. Cho¢ zaréwno tu, ale i w tekstach
traktujgcych typowo o rodzimym systemie wieziennictwa, odczuwa sie podejscie
nieraz formalne, przedmiotowe, prezentujgce system, a jedynie z sygnalizowaniem
podmiotu - czyli cztowieka uwigzionego. To moze jedynie moje odczucie, gdyz u
podstaw wszelkich stow Habilitanta lezy zapewne dobro istoty ludzkiej, ktéra nie
unikneta zyciowych perturbacji. Tym niemniej Habilitant ma tendencje bardziej

holistycznego i systemowego spojrzenia na Swiat dotyczacy odbywania kary



pozbawienia wolnosci, niz jednostkowego i indywidualnego. Nie oznacza to rzecz
jasna, ze cztowiek zostaje na drugim planie, czy jest pomijany, albo wchioniety w
systemowo-prawne refleksje. Inaczej jednak ksztattuje sie mysl wyprowadzona i
budowana na kanwie penalizacyjnych rozwazan inaczej tez, gdy nacisk potozony jest
na cztowieka tu i teraz. W tym kontek$cie Habilitant pisze nawet w jednym z
tekstbw o0 pedagogice wiezienia o ludzkim obliczu (,W sprawie tozsamosci
pedagogiki penitencjarnej” [w] M. Prokosz (red.) Nauki pedagogiczne we
wspotczesnej humanistyce, Torun 2002, s. 116). Wydaje sie wiec, iz dr P. Szczepaniak
stosuje pewien rodzaj hybrydy, stosujgc raz po raz mieszane podej$cie do istoty
swoich publikacji - czlowiek kontra system, ale czeSciej machina systemu
penitencjarnego w starciu z osobg pozbawiong wolnosci. Najistotniejsza w mojej
ocenie pozycjg to ukazujacg jest autorska monografia ,,Kara pozbawienia wolnosci a
wychowanie" (Kalisz-Warszawa 2003), w Kktorej Autor obszernie prezentuje
teoretyczno-empiryczne odniesienia do funkcjonowania systemu penitencjarnego,
polityki karnej wigzac niniejsze z wychowawczymi aspektami kary pozbawienia
wolnosci, ukazujgc pewne niedomagania i stabosci w odniesieniu do pracy z
cztowiekiem-wiezniem. W omawianym kontekscie nie sposob nie wspomnie¢ takze
o dwodch waznych w biografii dra P. Szczepaniaka pozycjach. Sktadaja sie na to dwie
ksigzki pod redakcjg, tj. A. Rejzner, P. Szczepaniak, Terapia w resocjalizacji, czes¢ |
ujecie teoretyczne (Warszawa 2009) oraz A. Rejzner, P. Szczepaniak, Terapia w
resocjalizacji, czes¢ Il ujecie praktyczne (Warszawa 2009). Redaktorzy zgrabnie i z
rozmystem nakreslili szereg istotnych problemdw resocjalizacji, w tym resocjalizacji
penitencjarnej, w warstwie teoretyczno-empirycznych rozwazan. Zaprosili do nich
wspotczesnych m.in. prawnikow, pedagogow, penitencjarystéw, ktorzy swoja
wiedzg i naukowo-badawczym autorytetem wzmaocnili owe ksigzki.

Doktor Pawet Szczepaniak oprocz wspolnych podstaw do przemyslen, jakim jest
przestrzen inkarcerowana, zmaga sie z heterogenicznoscig watkéw poruszanych w
swoich publikacjach, piszac m.in. o podstawach normatywnych, kooperacji
wieziennikow z podmiotami dziatajgcymi na rzecz osob uwiezionych, zarzadzaniu

wieziennictwem, czy tez w mniejszym stopniu o pracownikach SW. Sg to teksty



wynikajagce z zainteresowan Habilitanta, lektury o niejednolitym poziomie
merytorycznym, lecz raczej z odpowiednig koncepcjg budowania wywodu i
wypetniania szczelin penitencjarnej niewiedzy. Publikacje z réznym nasileniem
nasycone sg aspektami z zakresu prawa, co wynika w pewnej mierze z wektora
podejmowanych zagadnien.

Zauwazy¢ trzeba, co nalezy podkres$li¢, iz Habilitant jest/byt statym uczestnikiem
kongreséw/sympozjow penitencjarnych, czyli waznych dla naukowego Srodowiska
wieziennego spotkan. Pokiosiem sg tematyczne publikacje juz po uzyskaniu stopnia
doktora: W sprawie resocjalizacyjnej efektywnosci oddziatywan penitencjarnych,
[w] B. Hotyst, W. A mrozik, P. Stepniak (red.) Wieziennictwo nowe wyzwania. |l
Kongres penitencjarny (2001); Kierowanie wiasnym rozwojem w czasie odbywania
kary pozbawienia wolnosci. Zarys problemu, [w:] T. Bulenda, W. Knap, Z. Lasocik
(red.) Wieziennictwo na poczagtku XXI wieku. Il Polski Kongres Penitencjarny (2007);
Ustawa o Stuzbie Wieziennej a model instytucji stuzacej readaptacji spotecznej [wi]
W. Ambrozik, H. Machel, P. Stepniak (red.), Misja Stuzby Wieziennej a jej zadania
wobec aktualnej polityki karnej i oczekiwan spotecznych (IV Polski Kongres
Penitencjarny - 2008). Paradoksy szkolenia personelu wigeziennego w Polsce [w] A
Rzeplinski, T. Bulenda (red.)) Modernizowanie wieziennictwa. V Kongres
Penitencjarny (2015); Wybrane problemy personelu wieziennego w Polsce - wzorce a
rzeczywistos¢ [w] W. Ambrozik, P. Stepniak (red.), Stuzba wiezienna wobec
probleméw resocjalizacji penitencjarnej (I1l Krajowe Sympozjum Penitencjarne -
2004).

Obszarem, ktory w pewnej mierze zdeterminowat ostatnie lata pracy naukowo-
badawczej dra Szczepaniaka jest zagadnienie dotyczace sprawiedliwosci naprawczej,
a w tym instytucji mediacji. Mediacji, czyli nieprzymuszonemu porozumieniu, czy
tez umowie pomiedzy ofiarg a sprawca, w celu korekcji dokonanych krzywd przy
pomocy mediatora jako osoby bezstronnej. Na takiej tez ptaszczyznie lokuje swoje
rozwazania publikacyjne dr Szczepaniak. Poswiecit temu swoja ksigzke wskazang
jako podstawowe osiagniecie, ale tez kilka innych rozpraw (tj. m.in. Mediacja po

wyroku-brakujace ogniwo [w:] R. Musidtowski, J. Nawoj, P. Szczepaniak (red.)



Mediacja po wyroku, Jastrzebie Zdroj 2002; Sprawiedliwos¢ naprawcza wobec kary
pozbawienia wolnosci [w:] L Rzepliniska, A. Rzeplinski, M. Nietaczna, P. Wiktorska
(red.) Ksiega Jubileuszowa pos$wiecona Prof. T. Szymanowskiemu, Warszawa 2013;
Mediacje po wyroku w Polsce na tle standardéw miedzynarodowych [w:] J. Utrat-
Milecki (red.) Reformy prawa karnego Warszawa 2013).

3) Autorstwo lub wspotautorstwo opracowan zbiorowych, katalogow zbiorow,

dokumentacji prac badawczych, ekspertyz, utworow i dziet artystycznych -

Do zestawu publikacji dra P. Szczepaniaka nalezy takze dopisa¢ 5 monografii,
ktorych byt redaktorem, badz wspdtredaktorem. Ksigzki ukazaty sie w latach 2002-
2013 i poswiecone sag w wiegkszosci problematyce lokujgcej sie w przestrzeni
penitencjarnej. Przygotowywanie do druku ksigzek wieloautorskich to pewien
element funkcjonowania w S$rodowisku, poprzez zapraszanie do wspotpracy
autorow poszczegoélnych rozdziatdw. Szczegdlnie interesujgca w mojej ocenie jest
pozycja - Polski system penitencjarny. Ujecie integracyjno-kulturowe, Warszawa
2013 r. - ktora to lektura wielowatkowo i wielowymiarowo traktuje o wspoétczesnych
problemach wieziennictwa.

4) Sumaryczny impact factor publikacji naukowych wedtug listy Journal Citation
Reports (JCR), zgodnie z rokiem opublikowania - brak

5) Liczba cytowan publikacji wedtug bazy Web of Science (WoS). Habilitant
podaje we wniosku ,,na podstawie The Publish Or Perish. Query date: 2016-
06-09, Papers: 26, Citations: 56, Years: 21, Cites/year: 2.67, Cites/paper:
2.15/2.0/2 (mean/median/mode), Cites/author:39.17, Cites/author/year:
1.86, Papers/author:23.28, Authors/paper: 1.38/1.0/1
(mean/ median/ mode)/’

6) Indeks Hirscha opublikowanych publikacji wediug bazy Web of Science
(WoS) - Habilitant podaje we wniosku ,,na podstawie The Publish Or Perish.
Query date: 2016-06-09, h-index: 3 (54%), g-indeks: 5 (59%), e-index: 4.36, hc-
indeks: 2, hi-indeks: 1.50, Hi, norm: 3, hi, annual: 0.14, hm-index: 2.25, AW-
index: 2.14, AWCR: 458, AWCRpA:. 3.26, Hirsch a = 6.22, m=0.14,

Contemporary ac=4.50."



7) Kierowanie miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub
udziat w takich projektach.

Dr Szczepaniak podaje, iz jest kierownikiem projektow badawczych i wskazuje na
badania statutowe i wiasne, prowadzone w poszczegolnych latach. Brak jednak
innego rodzaju projektow, czy tez aplikowania o nie, np. do NCN, czy innych
podmiotow. Niniejszy brak aktywnosci w tym zakresie nalezy oceni¢ ujemnie.

8) Miedzynarodowe lub krajowe nagrody za dziatalno$¢ odpowiednio naukowsg
albo artystyczng - czytamy we Whniosku, iz dr P. Szczepaniak w 2008 roku
otrzymat ,,nagrode Dyrektora IPSiRu m.in. za dziatalno$¢ wydawnicza".

9) Wygtoszenie referatow na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach
tematycznych.

Z dokumentacji Habilitanta wynika, iz czynnie z wygtoszeniem referatu (podaje
tytuty wystgpien), uczestniczyt w blisko 30 konferencjach krajowych i
miedzynarodowych. Zdecydowana wiekszosé konferencji/ sympozjéw
miedzynarodowych odbywata sie w Polsce. Z zagranicznych wyjazdéw

konferencyjnych nalezy odnotowac - Ukraine i Rosje.

Kryteria oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz

wspoétpracy miedzynarodowej Habilitanta

1) Uczestnictwo w programach europejskich i innych programach
miedzynarodowych lub krajowych

Habilitant podaje, iz jako ekspert OBWE w 2002 roku odbyt wizyte studyjng w Baku
(Azerbejdzan), ktéra dotyczyta reformy systemu szkolenia personelu wieziennego w
Baku oraz réwniez jako ekspert OBWE brat udziat w seminarium Training-Semiar
Dewoted to Ensuring PrisinePs Rights Baku. Ponadto dr P. Szczepaniak podaje, iz
kilkakrotnie w 2008 roku realizowat wykfady dla telewizji EDU-SAT CHANEL.
Niniejsze przyjmuje do wiadomosci, lecz trudno nazwac¢ wskazania Habilitanta, jako
uczestnictwo w  programach  europejskich oraz  innych  programach

miedzynarodowych i krajowych.



2) Udziat w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych
lub udziat w komitetach organizacyjnych tych konferencji.

Jak wspomniano wyzej, dr P. Szczepaniak po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
brat udziat w blisko 30 konferencjach krajowych i miedzynarodowych. Byt tez jak
informuje pomystodawecy i przewodniczagcym komitetu organizacyjnego | Polskiego
Kongresu Penitencjarnego. Byt takze wspotorganizatorem i wspotprzewodniczacym
miedzynarodowej konferencji pt. Profilaktyka-Resocjalizacja-Readaptacja.
Dokonania, Problemy, Perspektywy (Kule 27-29.05.2011 r.).

3) Otrzymane nagrody i wyréznienia - brak

4) Udziat w konsorcjach i sieciach badawczych

Dr P. Szczepaniak podaje, iz byt czionkiem grupy inicjatywnej na rzecz
skonsolidowania dziatan srodowisk pracownikéw socjalnych, kuratorow oraz
pracownikéw wieziennictwa na rzecz uruchomienia zintegrowanego systemu
wsparcia w ramach dziatan profilaktycznych, probacyjnych oraz opieki nastepczej
dla os6b skazanych i zagrozonych zjawiskami patologicznymi, Warszawa 2003 r. Nie
sposo6b jednak odnies¢ sie do tej informaciji, gdyz brak szczeg6towych danych w tym
zakresie.

5) Kierowanie projektami realizowanymi we wspotpracy z naukowcami z
innych os$rodkéw polskich i zagranicznych, a w przypadku badanh
stosowanych we wspotpracy z przedsiebiorcami - brak informacji w tym
zakresie.

6) Czionkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach i
towarzystwach naukowych

Habilitant jest cztonkiem zatozycielem Polskiego Towarzystwa Penitencjarnego i
cztonkiem zatozycielem Stowarzyszenia Mediatorow ,,Pro Consensus". Jest tez
cztonkiem Rady Doradczej Polskiego Centrum Mediacji oraz czionkiem
rzeczywistym Kaliskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

7) Osiggniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki.

Dr P. Szczepaniak aktywnie dziata i funkcjonuje w Srodowisku pozanaukowym,

wystepujac w roli osoby popularyzujacej nauke. Sktada sie na to szereg elementéw,



m.in. prowadzenie warsztatow, udziat w audycjach radiowych, czy programie
telewizyjnym.
Prowadzit, badz prowadzi szereg zaje¢ dydaktycznych - wykiadow, dEwiczen,
konwersatoriow, z takich przedmiotéw jak, np.. pedagogika penitencjarna,
resocjalizacja w $rodowisku lokalnym, probacja i izolacja u ujeciu pedagogiki
dorostych, wybrane problemu personelu wigeziennego.
8) Opieka naukowa nad studentami.
Habilitant podaje, iz dotychczas wypromowat jedynie 1 magistra i 6 licencjatéw.
9) Opieka naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego
lub promotora pomocniczego z podaniem tytutdw rozpraw doktorskich -
brak

10) Staze w zagranicznych lub krajowych os$rodkach naukowych lub
akademickich -

Habilitant podaje, iz odbyt kilka stazy - w Danii (1993, 2001 r.), w Niemczech (1995,
1996, 2000), na Wegrzech (1996 r.), w Rosji (2007 r.), w Azerbejdzanie (2002 r.), w
Czechach (2010 r.). Nie podaje jednak konkretnych czasookresow, w ktérych
przebywata w okreslonych krajach. Czes¢ z wyjazdéw odbywata sie w ramach wizyt
studyjnych.

11) Wykonanie ekspertyz lub innych opracowan na zamdéwienie organéw
wiadzy publicznej, samorzadu terytorialnego, podmiotoéw realizujgcych
zadania publiczne lub przedsiebiorcéw -

Habilitant na wniosek Zarzadu Gitéwnego Niezaleznego Zwiazku Zawodowego
Funkcjonariuszy i Pracownikéw Wieziennictwa, w 2009 roku opracowat, jak podaje
dr Szczepaniak, ekspertyze projektu zmian w ustawie o Stuzbie Wieziennej.

12) Udziat w zespotach eksperckich i konkursowych

Dr P. Szczepaniak jest ekspertem Komisji Rady Terenowej ds. Spotecznej Readaptacji
i Pomocy Skazanym Wojewddztwa Wielkopolskiego (29.09.2004 r.). Byt ekspertem
m.in. w opracowywaniu Rozporzgdzenia MS z dnia 26 lipca 2010 r. w sprawie

szkolenia oraz doskonalenia zawodowego funkcjonariuszy SW,; ekspertem w
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opracowaniu Zarzadzenia nr 26/2010 Dyrektora Generalnego SW z dnia 13 sierpnia
2010 r. w sprawie programéw szkolenia wstepnego, zawodowego oraz
specjalistycznego w Stuzbie Wieziennej oraz czasu trwania szkolen; cztonkiem w
Zespole do spraw przygotowania oceny funkcjonowania organéw probacji i
wieziennictwa.
13) Recenzowanie projektéw miedzynarodowych Ilub krajowych oraz
publikacji w czasopismach miedzynarodowych i krajowych

Habilitant wystepowat w roli recenzenta wydawniczego trzech monografii, a
ponadto recenzowat takze trzy artykuty do czasopisma "Profilaktyka spoteczna i
resocjalizacja” oraz dwa artykuty do "Polish Sociological Review" i jeden do "Folia

Turistica".

Podstawowe osiggniecie naukowe w procedurze ubiegania sie o stopien dra

habilitowanego

Podstawowym osiggnieciem naukowym w procedurze ubiegania sie o stopien
dra habilitowanego, jest monografia ,,Sprawiedliwo$¢ naprawcza w resocjalizacji
wiezniow", Warszawa 2016, ISBN 978-83-60260-48-8, ss. 452. Ksigzka to obszerne
dzieto, w ktérym podjetg problematyke nalezy postrzegaé i odbiera¢ jako wazng i
wartg zglebienia naukowego. Autor staje sie swoistym oredownikiem
sprawiedliwosci naprawczej, czyniac szerokie jej prezentacje w r6znych wymiarach.
Na wielu stronach lektury prébuje z roznym skutkiem ukaza¢ wiedze z zakresu
mediacji po wyroku, a takze pewne meandry niniejszego zagadnienia. Na wstepie
nalezy wskazaé, iz nie jest to tatwa w odbiorze lektura. Wynika to przede wszystkim
z faktu niejasnosci w zakresie doboru tresci i ogromu informacji, poje¢, kontekstéw
itd., ktére oprocz catosciowego hasta ,,sprawiedliwos¢ naprawcza" nie zawsze
posiadajg wspolny fundament, na ktorym mozny by je ulokowac. Praca sktada sie z
dziewieciu rozdziatow, wstepu, zakonczenia i bibliografii.

Ksigzka rozpoczyna sie Kkilkustronnicowym wstepem, w ktorym Autor
probuje kresli¢ watki i zagadnienia wokot ktorych bedzie budowat swoj wywadd.

Probuje tez ukazac pole problemowe, czy istote lektury, "kontekst i uzasadnienie dla
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perspektywy analizy przyjetej w niniejszym opracowaniu” (str. 11). Przedmiotem
niniejszej analizy jest, jak pisze, idea sprawiedliwosci naprawczej (str. 11). Widzimy
tu jednak bardziej prezentowanie w duzej mierze mysli prawnicze w kontekscie
przestepstwa, systemu sprawiedliwosci, czy potrzebie zmian w zakresie politykKi
karnej. Trudno jednak powiedzie¢, iz stanowi to "uzasadnienie dla perspektywy
analizy". To jednak wizja Autora i Jego zamyst, ktéry warto uszanowac, lecz nie
sposOb zrozumie¢ braku przynajmniej tta pedagogicznego w niniejszym dyskursie
wprowadzajgcym. We wstepie czytamy takze, co wydaje sie istotne o kluczu
utozenia tresci w monografii, w ktérych ukazane sg pytania: gtdwne i uzupetniajace,
pretendujace jak nalezy rozumie¢ do miana probleméw badawczych, majacych
stanowi¢ swoisty drogowskaz badawczy. Sg takze gtowne tezy (hipotezy, jak podaje
Autor), jak réwniez zatozenia i argumentacja na rzecz niniejszych tez i zatozen.
Teoretyczna warstwa ksigzki, to rozdziaty I-IV. Niniejsza podbudowa
teoretyczna to przyzwoity przegladu literatury, ale z zakresu przede wszystkim
prawa, gdyz pedagogicznego profilu tutaj nie wida¢. Autor lokuje swoje rozwazania
W przestrzeni w zasadzie pozapedagogicznej, co mozna by zrozumie¢ i dopusci¢ w
niektorych obszarach/podrozdziatach, np. "1.1. Wyjasnienie niektérych termindw i
pojec”, (choC tu tez warto by chociaz zaakcentowac watki pedagogiczne), to w innych
jawig sie jako niezbedne, tym bardziej, ze sam tytut podrozdziatu niejako wymusza
nawet nakreSlenia pedagogicznych odniesiers, m.in. "1.3. Kara w naukach o
wychowaniu oraz uwarunkowania jej pedagogicznej skutecznosci a kara jako srodek
polityki karnej". W podobnym tonie mozna odnie$¢ sie do zawartosci i stow z
podrozdziatu 2.3. "Cele i funkcje kary oraz wykonywanie kary a sprawiedliwo$é
naprawcza", w ktorym odnajdujemy znaczne nasycenie treSciami i zrodtami spoza
pedagogiki. A gdzie poglady, rozwazania, mysli pedagogéw resocjalizacyjnych, czy
penitencjarnych, ktorzy ze swojej perspektywy wypowiadajg sie¢ na prezentowane
zagadnienia, np. W. Ambrozik, M. Konopczynski, H. Machel i in. Niezrozumiaty jest
natomiast ujecie w tytule podrozdzialu 2.2. kategorii paradygmatow
sprawiedliwosci w konteksScie celow i funkcji kary. Ot6z trudno w tresci odnalez¢

zasadnos¢ stosowania paradygmatu, gdyz de facto nie zostaty one wyeksponowane.
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Poza tym stosowanie tego pojecia w liczbie mnogiej sugerowatby raczej znacznie
szersze ujecie ewentualnych rozwazan niz to zauwazamy w pracy. To zbyt
powierzchowne ujecie z tytutowego punktu widzenia. W odniesieniu do funkcji kary
pozbawienia wolnosci, to szkoda, ze dr Pawet Szczepaniak nie odwotat sie do
pozycji chociazby Mieczystawa Cioska pt. "Psychologia sgdowa i penitencjarna”,
gdzie wymienia sie i opisuje funkcje kary pozbawienia wolnosci. Natomiast trudno
w tym podrozdziale jest zauwazy¢ treSci odnoszace sie do podawanych w tytule
celéw Kkary. Pokrétce Autor czyni niniejsze w przywotanym juz podrozdziale 2.3.
powotujac sie na i korzystajagc w tym zakresie z waznych i wartosciowych dziet
prawniczych, bez wskazania czy zasygnalizowania jednak pogladow pedagogéw
penitencjarnych, ktérzy odnoszg sie to poruszanych zagadnien. Nalezy tu
wyeksponowac w szczegdlnosci Henryka Machela ("Wiezienie jako instytucja karna i
resocjalizacyjna"), ktéry nie raz wypowiadal sie na temat celéw resocjalizacji
skierowanych do os6b przebywajacych w przestrzeni penitencjarnej. Analizujac i
wczytujgc sie w zdania tworzace warstwe teoretycznag ksigzki, poczawszy od I, a
skonczywszy na IV rozdziale, nie ma watpliwosci, iz dr P. Szczepaniak posiada
znaczng orientacje w prowadzonym dyskursie, operujac fachowym jezykiem,
definiujgc, analizujac, czynigc przeglad literatury. Szereg swoich rozwazan
konstruuje w duzej mierze na fundamencie teorii i filozofii prawa. Oczywiscie
mozna by powiedzie¢, iz patrzy na rysowana problematyke holistycznie i
interdyscyplinarnie. Tylko, ze tu dominuje jednostronnos¢, a nie szerokie spojrzenie
z pedagogicznymi tresciami i zrodtami, jako tymi, ktére winny wyznacza¢ wszelkie
rozwazania tak teoretyczne, jak i badawcze.

Idac dalej i wczytujac sie w kolejne podrozdziaty 2.4., 2.5. zauwazamy, iz
Autor niezrecznie, a by¢ moze Swiadomie, lecz bez odpowiedniego komentarza,
stosuje pojecia, raz wychowanie resocjalizacyjne, by za chwile wychowanie
resocjalizujgce. Nasuwa sie pytanie, czy Autor je rdznicuje, czy stosuje tozsamo?
Zastanowienia podobnej natury pojawiajg sie z operowaniem pojeciami m.in.
pedagogika resocjalizacyjna, pedagogika penitencjarna, oddziatywania

penitencjarne, wychowanie resocjalizacyjne. W pracy znajduje sie szereg réznych
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konfiguracji w tym zakresie. Odczuwa sie wrazenie, iz Autor stosuje naktadanie na
siebie owych poje¢ lub ewentualnie traktowanie ich synonimicznie. Egzemplifikacjg
takiego stanu rzeczy jest chociazby sam wstep do ksigzki, gdzie czytamy:. "w
oddziatywaniach penitencjarnych (resocjalizacyjnych)" (str. 9); "z wychowaniem
resocjalizujacym (pedagogika resocjalizacyjng oraz penitencjarng)” (str. 9); "w ramach
oddziatywan resocjalizacyjnych i penitencjarnych" (str. 9); "wychowanie
resocjalizacyjne i namyst na nig (pedagogika resocjalizacyjna)" (str. 10); "z
wychowaniem resocjalizujgcym i pedagogika penitencjarng” (str. 11). Trudno
powiedzie¢ z czego taka sytuacja wynika, a niewatpliwie okreslona nieprecyzyjnosc,
czy niedookreSlenie moze rodzi¢ wieloznaczno$¢ interpretacji niniejszych
sformutowan i zmienia¢ konteksty rozwazan.

Rozdziat V. P. Szczepaniak poswiecit przegladowi wynikéw badan nad
efektywnoscig sprawiedliwosci naprawczej i mediacji po wyroku. Tutaj tez
zaprezentowat metodologiczne wytyczne do badan. Niniejsza metodologiczna czes¢
jest potraktowana powierzchownie i jest po prostu opracowana na stabym poziomie.
Autor stosuje niestandardowe zabiegi w zakresie prezentacji wskazan
metodologicznych. Cze$¢ zatozen umieszcza we wstepie, co sygnalizowano wyzej.
Podaje tam pytanie gtowne (problem): Jakie sg uwarunkowania (czynniki)
zastosowania sprawiedliwos$ci naprawczej w oddziatywaniach penitencjarnych
(resocjalizacyjnych) wobec skazanych odbywajgcych kare pozbawienia wolnosci?
Nie wiedzie¢ dlaczego Autor méwi o pytaniach gtéwnych (liczba mnoga), po czy
prezentuje jedynie jedno pytanie gtdwne! Nastepnie podaje dwa pytania
uzupetniajgce (cho¢ numeracja ich to 1., 3.). Po tym prezentuje gtdbwne tezy
(hipotezy) w liczbie trzech. Mato klarowny to wzér konstruowania tych
najwazniejszych zatozen, tym bardziej, ze brak jest petnej kompatybilnosci i tacznosci
pytanie-teza na gruncie zarysowanego pola problemowego. Przechodzac juz do
rozdziatu V., to brak tu okreslenia wprost celu i przedmiotu badan, chyba ze uznac
iz przedmiotem jest zapis na str. 190: "(...) zasadniczym zagadnieniem podjetym w
niniejszym opracowaniu jest sprawiedliwo$¢ naprawcza w resocjalizacji wiezniow

(...)" lub zapis ze wstepu (str. 9): "W opracowaniu rozpatrywane sg uwarunkowania
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zastosowania sprawiedliwosci naprawczej w oddziatywaniach penitencjarnych
(resocjalizacyjnych) wobec skazanych odbywajgcych kare pozbawienia wolnosci'.
Ciekawym zapisem jest nastepujgcy (str. 9): "Analizowane sg zaleznosci ("klamry
scalajgce”) miedzy nastepujagcymi zmiennymi (..)". W prezentacji materiatu
pochodzacego z eksploracji badawczej trudno dostrzec element zmiennych. Jezeli to
jednak odnosi sie do warstwy teorii, to rowniez mam problemy z ich
umiejscowieniem i zlokalizowaniem, czy uwzglednieniem ich w prowadzonym
dyskursie.

P. Szczepaniak w swoich poczynaniach badawczych postuguje sie
metaanalizg, przynajmniej tak wynika z zapisow znajdujacych sie na stronach 191-
193. Metaanaliza, jak podaje Autor, najczesciej "przybiera posta¢ przegladu literatury
z wybranego obszaru, wzbogaconego o analize (najczesciej statystyczng) uzyskanych
wczesniej wynikow, wnioskowanie oraz podsumowanie” (s. 192). Metaanaliza sktada
sie z okreSlonych etapow, ktore Autor prezentuje w przypisie na str. 192. Zasada
wokot ktorej konstytuuja sie badania metaanalityczne jest zasada homogenicznosci
(jednorodnosci) wynikéw badan, ktérej Autor nie sprecyzowat, cho¢ odnosi sie do
homoscedastycznosci, jak i do heterogenicznosci. P. Szczepaniak pisze: "Ze
wzgledow faktycznych, praktycznych, formalnych i proceduralnych zwigzanych z
analizowaniem materiatu faktograficznego dotyczacego sprawiedliwosci naprawczej
(gtéwnie niedostatki informacji odnosnie do zatozen metodologicznych), nie mozna
zastosowac tej metody w peilnym zakresie w niniejszych badaniach, zatem zostanie
wykorzystany zakres, ktory w literaturze przedmiotu wskazywany jest, jako
wystarczajgcy” (str. 192-193). W jakiej literaturze przedmiotu? i co to znaczy
wystarczajgcy? Metaanaliza posiada swoje etapy i stosowanie "pétsrodkéw", czy
wybiorczo Kilku etapdw, nie przybliza do realizacji meritum tejze ,,metody". Istotg
wiasciwie przeprowadzonej metaanalizy jest najczesciej przeglad systematyczny.
Autor nie okreslit kryteribw wytgczenia i wigczenia okreslonych badan z/do tego
przegladu. Chociaz posiada tego swiadomos¢, jak sie wydaje, bo pisze na stronie 191:
"Nie spos6b w tym miejscu dokona¢ wnikliwej analizy metodologii poszczegolnych

badani, ani obszernej prezentacji ich wynikdéw. Dzieje sie tak ze wzgledu na
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roznorodnos¢ przyjetych stanowisk badawczych (metodologicznych) oraz w
zwigzku z tym stosowanych procedur, ponadto ze wzgledu na zrdznicowanie w
zakresie programoOw mediacyjnych oraz bardzo rdzng jako$¢ ustug $wiadczonych
przez poszczegolne osrodki”.

W jaki spos6b Autor dokonywat wyszukiwania prezezltowanych badan? Czy
byt to przeglad wyczerpujacy, kompletny, czytelny, ktéry pozwolit na redukcje
stronniczosci, czy subiektywnego zabarwienia przegladu. Gdzie (w jakich bazach)
Autor dokonywat wyszukiwania badann do metaanalizy? Jaki czasookres wzigt pod
uwage przy wyszukiwaniu i analizie wynikéw badan? Rodzi sie szereg pytan, na
ktore nie znajdujemy petnej odpowiedzi, a bez ktérych trudno moéwi¢ o wiasciwie
prowadzonej procedurze zogniskowanej na sygnalizowane] metaanalizie. Ponadto
rezultaty przeprowadzonych badan w tej konwencji powinny by¢ zaprezentowane w
formie nakreslenia swoistych plonéw badawczych w graficznej, statystycznej szacie.
Trudno dostrzec taka formute, chyba ze uznaé, iz tworzg nig wskazywane, w
poszczegblnych podrozdziatach dane procentowe oraz nieliczne tabele (str. 206
zrédto - dane Wydziatu Statystyki i Analiz Wymiaru Sprawiedliwosci; str. 215 zrédto
- opracowanie wiasne na podstawie danych Ministerstwa Sprawiedliwosci; str. 217
Zrédto - Centralna Baza Danych Oséb Pozbawionych Wolnosci, NEO-NET).

W metaanalizie waznym jest, by przeglad badan przyniost odpowiedz na
postawione pytanie problemowe. Tego jednak sie nie doczekaliSmy, gdyz pytanie
glbwne dotyczy uwarunkowan (czynnikéw) sprawiedliwosci naprawczej w
oddziatywaniach penitencjarnych (resocjalizacyjnych), a odnajdujemy wnioski
odnoszace sie do efektywnosci sprawiedliwosci naprawczej (m.in. str. 254). | tu oto
uwaga natury ogolnej dotyczy pojecia "efektywnosci" stosowanej w tytule rozdziatu
V., poswieconego w duzej mierze prezentacji wynikéw badan. Dlaczego zatem o
tym, skoro ani tytut pracy, ani pytanie gtdwne, a nawet pytania uzupetniajgce (jak
nazywa je Autor), nie odnosza sie do "efektywnosci'. W tym kontekscie nalezy
przenie$¢ réwniez swojg uwage ha str. 254, gdzie Autor w trzech jedynie zdaniach
dokonuje podsumowania rzekomych badan nad efektywnos$cig sprawiedliwosci

naprawczej i mediacji z uwzglednieniem mediacji po wyroku. Mianowicie jakie jest
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zrédito wypowiedzianych w podsumowaniu stéw? Jest to chyba pewien rodzaj
artefaktébw, a moze bardziej kreowanie rzeczywistosci wyobrazeniowej w postaci
snutych nad wyraz zwieztych, lecz skonkretyzowanych rezultatéw, wnioskow.

Po solidnie dokonanym przegladzie systematycznym w procedurze
metaanalizy, przegladzie powigzanym znaczeniowo 2z nakreSlonym pytaniem
(problemem) badawczym, powinno mie¢ sie wrazenie, iz wylonit sie, zostat
skonstruowany najpetniejszy ,portret” okreSlonej tematyki/problematyki, w
przypadku analizowanej ksigzki - ,,portret” sprawiedliwosci naprawczej. Niestety
po analizie monografii, w tym treSci badawczych i wiasnych zatozen Autora
odnoszacych sie do metaanalizy, mam spory niedosyt poznawczy. Odnosze
wrazenie stosowania wybidrczej prezentacji wynikéw badan i subiektywnego,
losowego ich doboru przez Autora. Jaki byt klucz doboru do analizy badan
zagranicznych i polskich? Autor oscyluje tutaj wok6t réznych Kkategorii
znaczeniowych. Podaje m.in., iz "problemy badawcze powigzane ze
sprawiedliwos$cig naprawczg dotyczyly catej gamy dziedzin i tematéw, w tym
zwhaszcza takich jak: statystyki (frekwencja) stosowania, z kolei podmiotow
uczestniczacych w sprawiedliwosci naprawczej, a w ramach tego badania z
uwzglednieniem perspektywy sprawcow, ofiar, mediatoréw, przedstawicieli
wymiaru sprawiedliwosci karnej oraz innych uczestnikéw i adresatow oddziatywan.
Kolejng dziedzing analizowanych probleméw jest badanie zastosowan, badz
weryfikacja teoretycznych zatozen danego modelu czy paradygmaty w doktrynie
nauk prawnych" (str. 193). Trudno zrozumie¢ do czego, do jakich problemoéw
badawczych Autor to odnosi, bo nie znalaztem w ksigzce owych stawianych pytan,
probleméw badawczych w formie pytajgcej. Jedyne ktore sg, to te znajdujgce sie we
wstepie do ksigzki (jedno pytanie/problem gtowny i dwa pytania uzupetniajgce), o
ktorych juz wspominatem wyzej.

Wiasna koncepcja badawcza ukazana w tzw. metodologicznym podrozdziale
prowadzona jest w duzej mierze bez odniesienia do wspotczesnych metodologow,
tzn. nie wykorzystuje sie tu w wystarczajace] mierze literatury metodologicznej,

ktora niewatpliwie pozwolitaby szerzej obudowaé badawcze zamysty Autora,

17



budujac spoista mape wiasnych krokow eksploracyjnych. Tym bardziej, iz to
metodologia stanowi sedno pracy, bo wyznacza drogowskazy badawcze. Autor w
tym zakresie raczej nie podjgt nalezytego wysitku, skrotowo niejako traktujac
niniejszg cze$¢ ksigzki. Poza tym P. Szczepaniak nie sytuuje swoich
metodologicznych rozwazan na poziomie paraciygmatycznych odniesien i teorii. A
szkoda, bo majac na wzgledzie warto$¢ swoich dociekan oraz ukazanego pola
problemowego, moze warto bytoby zerknag¢ do bogatej literatury o tym traktujgcej.

Niewatpliwie dr Pawet Szczepaniak wiozyt sporo naktadu pracy oraz
poswiecit ogrom czasu na zebranie i ukazanie materiatu badawczego poswieconego
obszarowi sprawiedliwosci naprawczej. Wida¢ znaczng orientacje Autora w
prowadzeniu wywodu oraz budowania namystu naukowego z tego zakresu. Szkoda
jednak, ze owy materiat, skadinad atrakcyjny poznawczo w pewnych wymiarach,
nie zostat w mojej ocenie poprawnie pogrupowany. Jest on w okre$lonych
podpunktach tematycznych zaprezentowany, lecz brak tu petnej nici powigzan z
pytaniami (problemami) badawczymi. Funkcjonuje pewien nieporzadek na tym
polu, a moze bardziej brak przejrzystosci, co do tworzenia podrozdziatow
badawczych w powigzaniu z zatozeniami metodologicznymi.

Rozciziat VI. "Pedagogika resocjalizacyjna i pedagogika penitencjarna a
sprawiedliwos¢ naprawcza", to proba wigzania ze sobag niniejszych wskazanych
obszaréw, kategorii i zakreséw pojeciowych, jak to Autor podaje "w niniejszym
rozdziale zostang poddane analizie pedagogiczne aspekty i walory sprawiedliwosci
naprawczej (...)" (str. 255). Wywdd poprawnie zbudowany z konsekwentnie
wykorzystywang literaturg prawnicza. Z satysfakcjg musze przyznaé, iz odwotuje sie
takze do klasykéw pedagogiki resocjalizacyjnej (np. Cz. Czapdw, S. Jedlewski, O.
Lipkowski), korzysta takze z wartosciowej i ponadczasowej w mojej ocenie ksigzki o
tematyce prawnej i karnej: "Podstawy nauki o wieziennictwie" (1933 r.) autorstwa L.
Rabinowicza. Pomimo, ze w niniejszym rozdziale takze nieraz pomija sie poglady
wspobtczesnych pedagogdw resocjalizacyjnych, czy penitencjarnych, to oceniam go na
odpowiednim poziomie i uwazam, iz jest to wazny rozdziat rozprawy. Jednakowoz,

szczegOlnie w podrozdziatach, gdzie prowadzony jest dyskurs w zakresie np. teorii
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wychowania, czy tez metodyki wychowania resocjalizacyjnego, podmiotach i
zadaniach pedagogiki penitencjarnej, oddziatywaniach penitencjarnych, nalezatby
mocniej zaakcentowa¢ tlo pedagogiczne, w tym bez watpienia pomogtyby
rozwazania pedagogow resocjalizacyjnych, pedagogdéw penitencjarnych, tj. m.in.
wspomniani juz W. Ambrozik, M. Konopczynski, H. Machel, ale réwniez A. Fidelus,
A. Kieszkowska, B. Urban, R. Opora, czy wielu innych autoréw. Na marginesie tych
rozwazan, zastanawiajace jest ulokowanie rozdziatu VI. dopiero po rozdziale tzw.
badawczym, a nie przed nim w warstwie teoretycznej. Przeciez to nie rys badawczy,
a teoretyczny kontekst dociekan, jak wynika z zawartosci poszczegdllnych
podrozdziatow.

Kolejne dwa rozdziaty (VII. str. 313-334, VIII str. 335-355), Autor okresla, iz
"stanowig istotne novum ksigzki" (str. 10). Céz miat na mysli konstruujac te stowa we
wstepie do ksigzki? Szkoda, ze w poézniejszych akapitach tego nie rozwinat,
wskazujgc na elementy nowosci. Rozdziat VII. "Synteza - model oddziatywan
penitencjarnych w oparciu na sprawiedliwosci naprawczej", to prowadzona narracja
W nurcie penitencjarnych rozwazan, gdzie ptaszczyzng jest, jak dobrze zrozumiatem
- "poena i penitentia (kara i pokuta)" (str. 313). Autor w tym kontek$cie wspomina o
rozbieznych teoriach kary - retrybutywnych 1 utylitarnych, prowadzac
kilkunastostronnicowy dyskurs obudowany poglagdami r6znych autorow. W
koncowych stowach czytamy: "Opisany stan rzeczy rodzi potrzebe zredukowania
roli sprawiedliwosci retrybutywnej, odwotujacej sie do odwetu i prewencji
generalnej oraz dokonania gtebokiej reformy uwikianego w sprzecznosci systemu
wykonywania kary." (str. 333-334). Sg to wazne hasta, bo po pierwsze niewatpliwie
system wykonywania kary w wielu wymiarach wymaga przeobrazen, po drugie
oczywiscie, ze odwet i represja, nie powinny mie¢ miejsca w pracy z osobg skazana,
zarowno ze wzgledu na bogaty dorobek wspotczesnej nauki w zakresie pracy w
przestrzeni inkarcerowanej, ale rowniez ze wzgledu na poziom naszej spotecznej
Swiadomosci w tym zakresie.

Rozdziat VIII. jest swoistym postulatem, by sprawiedliwo$¢ naprawcza w

powiagzaniu z pedagogika penitencjarng byta rozpatrywana "w szerszym kontekscie
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spoteczenstwa obywatelskiego”, jak czytamy na str. 335. Jest to zatem perspektywa
budowania, czasami wzmacniania idei i zatozehn sprawiedliwo$ci naprawczej w
nurcie inkluzji spotecznej, czego Autor jest mocnym zwolennikiem. Z przyjemnoscig
zapoznalem sie z zawartoscig rozdziatu IX., ktéry niejako uatrakcyjnia ksigzke.
Autor prezentuje tu przykiady systemowego wdrazania do praktyki wykonywania
kary pozbawienia wolnosci mediacji po wyroku. Nastepuje tu egzemplifikacja
modelu belgijskiego i modelu wegierskiego, ktore stanowig interesujgcy materiat do
dalszej analizy.

Dr Pawet Szczepaniak przed bibliografia umieszcza cze$¢ zatytutowang
"Zakonczenie", w ktérej to czyni préby odniesienia sie do wiasnych zatozen
metodologicznych. Jednak juz w pierwszym zdaniu czytamy o niejednoznacznosci
twierdzen, tj. ,(..) z przeprowadzonej analizy nalezy stwierdzi¢, ze zostaly
zrealizowane cele postawione przed pracg oraz (w znacznej wiekszosci) zostaty
potwierdzone (zweryfikowane) hipotezy (zatozenia i odpowiedzi na pytania
badawcze)/' To ciekawe stwierdzenie, biorgc pod uwage, ze trudno odnalez¢ jasno
wyeksponowane ,.cele postawione przed pracg”. OKkreSlenie ,(w znacznej
wiekszosci) zostaty potwierdzone (zweryfikowane) hipotezy" pozostawiam bez
komentarza, bo przy trzech nakreslonych we wstepie hipotezach, znaczna wiekszos¢,
to chyba dwa (tylko jakie dwa?). Autor swoje koncowe refleksje odnosi w
okreSlonych wymiarach do literatury z omawianego zakresu, co daje wrazenie
mieszania sie ustalen i refleksji z powzietych badan z materiatem pochodzacym z
analizy literatury. Konstruujac swoje przemyslenia podsumowujace, wydaje si¢ iz dr
P. Szczepaniak wykracza swoimi konkluzjami poza ramy znaczeniowe wynikajgce z
materiatlu badawczego, a  wkraczaw zyczeniowy i postulatywny dyskurs,
odbiegajagcy od przedmiotowych wnioskowan naukowych. Powodem takiego stanu
rzeczy moze byC¢ ,mglistos¢" prezentowanych treSci, nie dajgca komfortu
jednoznacznego odniesienia do prezentowanych w monografii badan. Za
interesujgce I napawajgce resocjalizacyjnym optymizmem w ,,Zakonczeniu™ uznaje
sformutowanie, z ktérym notabene sie utozsamiam: »Zgodnie ze zZrodiami

pedagogiki penitencjarnej,  mozliwe jest niesprzecznepotgczenie Kkarania z
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wychowaniem™ (str. 409). Sg to stowa, ktére wymagajg gtebokiego namystu, ale

wierze, ze realne w przestrzeni inkarcerowanej.

Whnioski w zakonczeniu

Dr Pawet Szczepaniak od wielu lat prowadzi naukowy dyskurs ulokowany
tematycznie w szeroko pojetej przestrzeni penitencjarnej. Porusza zagadnienia
trudne, a zarazem wazne z punktu widzenia makro- jak i mikrospotecznego. Przez
ostatnie lata intensyfikowat prace nad dorobkiem naukowo-badawczym, etapowo i
przemys$lanie konstruujagc swojg Sciezke naukowa, czynnie uczestniczac w
przedsiewzieciach konferencyjnych, publikujac rozdziaty w monografiach, czy
artykuty w czasopismach punktowanych. Mimo wszystko nalezy wskaza¢ na
niezbyt duzg aktywnos$¢ dra P. Szczepaniaka w odniesieniu do publikowania w
tematycznych punktowanych czasopismach. Pozytywnie w sensie cato$ciowym
natomiast postrzegam dorobek dydaktyczny, organizacyjny oraz popularyzatorski.
Stabo prezentuje sie aktywnoS¢ grantowa Habilitanta. Brak chociazby aplikowania o
projekty np. do NCN, czy innych podmiotow.

Podstawowym osiggnieciem naukowym wskazanym przez dra Pawia
Szczepaniaka jest monografia - "Sprawiedliwo$¢ naprawcza w resocjalizacji
wiezniow" (Warszawa 2016). Bez watpienia problematyka podjeta w publikacji jest
wazna, odnoszgca sie do zjawisk aktualnych, biezacych i poniekad oczekiwanych w
niektorych gremiach. Sprawiedliwo$¢ naprawcza to nielatwy obszar 2zycia
spotecznego, z wieloma niewiadomymi i problemami réznej natury. Prezentowane
w ksigzce treSci moga i powinny skioni¢ osoby zainteresowane tg tematykag do
refleksji nad stanem sprawiedliwosci naprawczej w ujeciu holistycznym, jak i
wezszym, czyli jednostkowym. Ksigzka sama w sobie moze sta¢ sie tez swoistym
impulsem do pogtebionych badan i konstruowania petniejszych modeli
funkcjonowania cztowieka skonfliktowanego z prawem, o ile jest to mozliwe w
filozofii sprawiedliwosci naprawczej. Pomimo, ze dr P. Szczepaniak pretenduje do

stopnia naukowego doktora habilitowanego z dyscypliny pedagogika, to zawartosé
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ksigzki raczej na to nie wskazuje. Otd6z nie jest to pozycja o0 rysie typowo
pedagogicznym. Dominuje tu zdecydowanie i ze znacznym nasileniem spojrzenie z
obszaru prawa, czasami kryminologii, czego wyrazem jest prezentowana w
monografii fachowa literatura, wokdt ktorej Habilitant porusza na odpowiednim
poziomie. Niezwykle trudno odnalez¢ w warstwie przede wszystkim teoretycznej
pracy publikacje pedagogiczne. Autor bazuje na ksigzkach z zakresu teorii i filozofii
prawa, pomijajac niejako liczne prace pedagogéw, pedagogdéw resocjalizacyjnych,
czy pedagogow penitencjarnych. Watpliwosci pojawiaja sie w  warstwie
metodologicznej monografii. Otéz dr P. Szczepaniak wiasng koncepcje badawcza
opracowat powierzchownie i skrotowo, a takze w duzej mierze bez wykorzystania
szeregu publikacji metodologicznych, ktore jedynie mogtyby wzmocnic i istotnie
dookresli¢ zamyst badawczy Autora. Ponadto dr P. Szczepaniak nie lokuje swoich
metodologicznych dociekan na poziomie paradygmatycznych odniesien i teorii, co
nie sprzyja profilowaniu poczynann badawczych i wytyczania okresSlonej SciezkKi
postrzegania rzeczywisto$ci. Na poziomie konstruowania procedury badawczej,
pojawia sie szereg pytan, na ktére nie znajdujemy petnej odpowiedzi w pracy, a bez
ktorych trudno méwic¢ o wiasciwie prowadzonej procedurze opartej o wskazywang
metaanalize. Tym samym mozna okresli¢, iz sam zamyst badawczy Autora jest
interesujacy, lecz jego realizacja w procedurze metaanalizy w mojej ocenie nie zostata
w petni osiggnieta, a caty projekt badawczy nie pozwala na stwierdzenie, iz wytonit
sie najpetniejszy ,,portret” tematyki/problematyki sprawiedliwosci naprawczej.
Nalezy jednak podkresli¢, iz to warty rozwijania i rozpropagowywania nurt
myslenia o funkcjonowaniu drugiego cztowieku, ktérego S$ciezka zycia sie
skomplikowata.

Bioragc pod uwage Kkrytyczne uwagi odnoszace sie do monografii
"Sprawiedliwo$¢ naprawcza w resocjalizacji wiezniow", a przede wszystkim fakt, iz
publikacja jest w przewazajace] mierze ulokowana poza dyscypling pedagogika, z
przykrosciag musze stwierdzi¢, iz w mysl ustawowych zapiséw, nie moge
opowiedzie¢ sie za nadaniem doktorowi Pawtowi Szczepaniakowi stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika.
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